RA VBT 5 IE4F OFE R ize

0. RU®I

BAVICBIAEEEWFEIL. N1 AIWCH D R ViBFFERT (Institut ~ fur
Deutsche Sprache, Mannheim: LA FIDS)Z LMz frhiTng., RAVERAND K1 Wik
FrRZsheps & LT, 13 ERFESEDIZERT (Bibliographisches Institut), 7' —5 « 4 > &
54 b & — M(Goethe-Institut), )& — ﬁﬂ::ﬂ.f‘j— (Herder-Institut), F-f Vi< (Die
Gesellschaft fiir deutsche Sprache). Fif + 3% 7 1 7 X —(Deutsche Akademie fiir Sprache
und Dichtung)/x EAH B A, TNHIRD L AFHHCSEREFORR. B ViEHEW
75, RAWENHROBBR® R VEICHTMMa L 22K LTE0,. ARRAY
FEDFRMPE & WD A TIDS T EAFN IR ZHED TS EEIZE W, £IT,
AR TIHIDSICBT B EOEHMBEOME T O 7 b ERLIHENT S

1. IDSEEM SRR

IDSOUFZE EBFIE, ik, &3, MO 3 MM 5> TH Y., ERM TR
K EA YL EDOTEBIMUEE & Oight, BB T R VEOEROEKRS
FONEMASM. FHE E0DTHRICBTSEEOEEMIRZINTNS, a A A Rl
MAHEVT B LRI, AL ERICBI 3 EBRIIA0ER - B - REB X U2
REEMRTEIIETH S,

2. IDSEAMEMOMETOI s b

T3, IDSEAGEMATITODhATVWANR 0Pz hDdb, BEOEEXR
bOELSDE, R VEREREZPLELEEKRTOT 2 M ERAT 5. 51T,
IDSAEL T cs?iwmzz) D= NAEFTFRIZ OV TH TS, FAIE LTENR
JEICH D EiFBA, DHEHIBAELRS OB H 0, B TFICET 3R E IR RS
IS %@Tﬂif;b:,

2.1. #HEHMERPE I OO B

7Oy ML, TIITOEiE. <22\ L] (Stadtsprache  Mannheim) D4 Fi
DbE, RAVEBROMET N1 AXBVWTINIENS IVER, Whpd KR
ORI EFHTDEINICEE - Rk L S BERMETH 5.
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F DREFIT T TIZDebus, Kallmeyer, Stickel > OffaZ D % &, Schriften des Instituts fiir
deutsche Sprache ) —ZXDH 45 L LT, 47 MOETINMEICTIITENTWS,
LAMTIR T N LATTRO B H 2FE ORI S NS S EFNTTE OH %R
MEMEN., B2o0MTRIREBFINEORK L 22N IRERETHR5
WG, YN LTROEGENREGEICTER 3, 58 3 0 hE, HorERRES
N—TOHEAEFEOEREZOII 2=l —2a > LOXEMEREN, B4HMT
i, ZHSEBLARmWEHE S N — 7 O F5E LBHAMMEOAR W NV — T DF
3B & DR EIN TN S, '

2.2. BLEEME O b

BiEO7OY =7 Malkk, 2O 1350 SEEDOFHH) (Eigenschaften gesprochener
Sprache)b, T TIRET LTWA., TOHMITFEL SHICR AR08 MRS E BT
5T ET. BN, XBRIUEHEREAEELEIZIar—2 a2 O0HIRK
BAIahF—YarblERBL, 3—NRACEIERZ—(EHE(Operator-
 Skopus)MSC DN BiAIz. T DK, B EZEHN DD DRKDOHMT - EBikh 7
Y33 LSEMTICEBA T2 THBHELT, AT I —DREE - FifER - IKES
frblz, 2070y b ORIAStudien zur deutschen Sprache. Forschungen des
Instituts fiir Deutsche Sprache. (Tibingen: Narr) 1) — XM 5iE4FIfTENa LD ET
H5B.

2. SiEMeIcETAmAEoY s b

SHERBVIZEORSRE L TGRIENZDIE, Wb 5 NFEEBEE] (Aussiedler) TH
5, ek, BERIERKESE. R—F > RREVEZENDT KA VRE - 721K
HENS RAYANRBEBELTERLRIVYRBRETDOFHRTH D, ZOFOBRI
EERBICHALTED, B R VERIDVERO RS - AR tamE Lz
TW3, Z0 [FERBAEZDSIERS] (sprachliche Integrationvon Aussiedlern) 7113
7 hTiR, TRSBRO R VERICBY 523 22— a VEREAOMAIBRE
BEoTWAMN, E0hIF R VEEEICBYHRICL 5B, BRRKENOEE
DZTLBRER, BREWTHEREDIZI 22— a DR, TheESTARLET
OB RO D DEFWREADRE R ENMKES <, ZOT7OP 27 FbAHED 2D
O7aYxy bABKT TIZET LTS

| w

2.4. LMNUyIMAETOZ I b

rp7TOTey ME 12851 MY v 2 ) (Gesprichsrhetorik) DAFFDH &, &0 DT
PSR D L OEEENCELALFHET LoV MY v 7 Ofl%E - WEZWHATN S,

—I16—



ZOWEIR, EITTRINW2h0TOY ey b, FIZ IS - BESTONH. BE
RO 22— 3 2 HLEO M EFEORREZLAT A, TOWBRRIL - EZBEL
H5DT, METORRZEEDTNBEEE NS,

2.5, X@EWIR7o s b

19994E, IDSIE (O3 2 =4 — a AHEERISCAHE] (kommunikative soziale
Stilistik) % 7 — < ICEIEMRVIFEICEF LS TOHMIK, — R0 2 SUETER O KAl
RHEL, 25612, SEMULESNICEDLSIIRET 2N, FTOETFIERRTBEE
EThD.

m%®WﬁtLT IDSIELUTFOED20OHRL RN ZEHETTWS, 1. L FOK

o (HEOMBBEICBT 5N - BE - ABFORSOELSHEOER) | 2.
%%t%ﬁ(%%%@%%ﬁiﬁw‘m TFEREAROXH, BHt=cBI282
B O ORGEESO®RE) . 3. EHFAELBR (AL - ASHOEMIZL ST
HEUBRI EFNITHTBHEOIEN) . 4. FEEBEE GEE UL EE TERK
S bofEE, RIC LA MEMOZER) . 5. AL (TOFHEROEN., BHEIGD
KB EBA DAEFEMEFAOREWEDNT 2 A)

ZOWETIE, BN TA T T4 T4 Z2FHTHBDELT, A2 a2F—¥3
VEOXGEBEERLTWA, 2322/ —Ya ENEEEREBACCHAMEER -
AT AWICERARNSLCTE S - EBOEN - BTSN 2ERE
EVH FERZEETIZ2HOTHN,. TNHOEREZHISTH I NIVEREEZED
ZEMAZIah—Ya UMD ERE R L TWA ) LD,

FEIOPETIR, 23 a2 —a YR EERICERICEDSERE L
TLUTFTO32H%TTWS, B—I, 13 a=4—2a yENERESTOII 2 —
93)%@%&%&@@@?%&?5&@9& Wiz, A3 —a rBmnE

. RO #SERCERORFE CRENAZSHEER 2385 - MiT 522 & T, A2
@ﬁﬁ%& BHRRICEMT A EVWI . BRI, 23220 —Ya > Loffis
EROALTHEORELE (A3 22— a>BmEld. HERM2-TE) ©

MG &V RIS E, Fho &3 d5 FBRMIEENZHO)
RIFFEDOY THINF v+ — 2B T2 AT THELZ OO HH 6 S HsEiH & W - il
EOFED T THDOLERNTA T oT 4 T4 2R LTNL) EVWIR, ZDOKD
RELANS, BEDIIa—sF—Ya  aisE 2B T, BEO#ENT 1T
TFATARERTEENBERIIREEND,

2.6. EEZAMEIOCzI b
IDSOEMETITA WAL, 2.5. TN TOIa=r—3a JEackR 7o
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T MCEBEL T, R WE¥HiREL=(Deutsche Forschungsgemeinschaft: DFG)ADS

CXIUNALARFE Ta—EYT Y REQRRAWES N —TEmAR L, T23azd—
varOEREELUTDSIELR] (Sprachvariation als kommunikative Praxis) &35 70
Tx 7 hE20004E 3 AMBHEBEL TV,

ZOMEOEMIL, SHERDETIVARIL - BFE - P5ET DMROKM: & FUn 2
HWTBZETHD, MEMRIDHSWBELVNITOERIRT, B—FEBLUES
EDZRL NN ASDYE (BFEEJEREE, SRR SIEETERA R, SRR
ZHED) OLBREETY., SHEROIPIZI 7 Ot Lk, SHEMNHLRRE
WEEEIT TN F#H END,

3. IDSFER SR -‘f”iﬁ’%ﬂ*‘/?ﬂ#ﬁﬁﬁﬁ%

ZOETIE, 22 Ea—Y U ZRIREICT 5 SEE IO - BH, 7°I:'07A./
AT L ORSE & ORI S IDSO ¥R T 5.

IDSHDE LEED BTN BLUEREFORLER> TWADE, R Vi
BTN (Deutsche Spracharchiv) T#hb. T Tl HELESEERORE - 7I9)0
it - BRIV, ThS OREZ N - &5 2RD T FIARRERBICEML Tna,
A—NABTCBEE L THREETLTWS 7027 M3 TFOob0RH 5.

a) 3T — ¥ N— A I A 7 I (Diskursdatenbank-System: DIDA)D & 5735 B ¥

o7oPzs ML, BFRwLBm I SHEEAREXFRSICEFL, #&LE
EQ— S A OWECHEHEERNOEREERICTE L ZHMELTWS., XFIREF
BB THDON, SEFOTICMACER. FEOTHEVEERORBEHREZNS
S5THMINT S ENREE WS,

b) COSMAS 1T O % fjii

COSMAS [ZCorpus Storage, Maintenance and Access System®I& T, IDSHETE Y Dl
KIZA—=NADOBRTE - EH - {ifE - BROLEDICAHWTWBHMEDF 51 2V AT
LATHD. ZOVATFLIINMELDA -3y b ETRAEINTHD, HETHE
BTN ARERAICHATES (R UEEE OGNS 2—NADR T2k
DE0%FLE) . 20004E 3 A, 5IE COSMAS 1 bbb, HEEI SITikkLi
COSMAS 11 ST 2N T 5.

¢) 7542 A2 M (“Alignment”)

NFRETF—F EEET— Y EERC Lo TEMY R (>on)1X) &8
ABlEFRBETIOC s b, T ORAME. BEFA TN T S HEEE B % & Rk
OBEZE, YETF—YK%E (HEHEY) O THAREICTEIELEEVD,

d) 35 L B 3E D W FE L Bk(schriftliche Erfassung gesprochener Sprache: SERGES)

ﬁﬁ} DT THINENY., EROa)DDIDARC)DT T4 > A hOIHMEDL
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DICHUT 2,

@) FT—HN—2 [ R4 ViEIEH L E%] (gesprochenes Deutsch) DFafk
RAVELBRRENTI TRESN T ARTEHONFREXEZEDT—#k, FEE
Bro2 o Ca—YMRETEICT 22D 0EEHSENRThbhTWS,

O, FELESEZEHRELEI—NAFEMITEL TRIDSOF—LR—JRIZY
SOERBYD, I A—FEAVEGELSEMITIC DOV TOHRERLEL TS,
S5, FEAMSMMTHRESN TWARRENT O I LEL T, KFESTHERS
A T Ix(Gesprachsanalytisches Informationssystem: GAIS)2 dh 5, T DI AT Al £tk
THEAWE GO EHEREL THED, Y5 KETOREL ORI
BWTHRBRINTWA7Y, EAXNZEBCHEDTZEZoTNS,

4, RAVIEZBITBHHEHmIZDONT

EAME R YT, £TREmMasNCHBELEEL T, T ToamA
SHETRMRE S NN 2L 572, SEREBHTRO FMNBHNEAET 5 WEN
BAEELTZASINE. T0EMRBDICCOERRCOENREFNESZ 520N,
Habermas® [Y¥S5REA)FZAGR] (Universalpragmatik) Tdh 5.

EAMASEBETODOELINVBFELBAETILIC o0, 7T0EKD
Wunderlich, Maas 5 OIS 2R TNETH 2. TOK, BEARIE, EkOME, i
TAHEREDME, 2L TBihleric{EBINBZERNEFRMTHICBWTERShE,
LML ZZTHERAML. BEMICRRS 200MEEEST. —HTHEARMI. £
R O EIERMAMOR DD EREHTEHEDETIC, WHhIEThETOFEFIC
fHhnE i T2 Z 559 (Pragmalinguistik) | & U TR SNz, b TEMAMIZ. F3ET
2y, WHEGRMF, Hig Tl dBRB S LOHER &V - S B MIC B 2 RN /2iE &0
DALY, SEERTOLODOEAMESREEZBBRELTVL,

A, SO, AR SUEICHRT 5T a2 — S EHEICEBMAERITBITL
W, D LD BHmE, WREHOW S LB MO RM, EWFR SEEMRR
LEMHICHHLEDR, BFOUNLETH-k. BEL, BER, EeH. I8805E
TEEOLEFSH, BLTURehbein(1977)5 QBRI TICBNWTHERIBTELT
DOFR =L TN DS,

6. FUVAPFEHEFIIONVT

GOEFEALHEN S RAMSIHEEAMENBD SNDIEDET, HESELXLD
JR72 72 A b LRIV TIIREL & D &ETH5WENM S /o, LR MENER L 2B Hh
SfEESN, [FURPFFHEYE OADTITVIZEST b, HRMEEOTRRE
SR AT DD DRIEB L TE TN ORMEE LM £ T, FMHWEL TINES
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IR B, TORE. MHEFIRSCEBIOEDFIETIEIT 7 A bSO 1 Eif &
AT S &, BHEGNT -0, WRENBLUFHE MM EF A h > THEA X
N, 77X FOPEBLUGREE L NNV OIEKERT, TNTNOT7 T O0—F £##HEa7
BSHETH RS ED Sz, BIE, 77 A FSEFE. BEANPOERE BHRT 5
DTS, SEITELHRZAEL, TI/A ML VERARVBEEDSEBLES
ETRHMITHEATNS, BN, 77X NOBREDER, T/ D rO
BELUI/ OBEDER. TIA FOBREEREE WS 2, T MOUE - FEEM
HLELD ET2WIEMEDENTNS, '

ER

1 IDSBLUFOMETOZ Y MCBIL TR, 1 »¥—Fy MTHENAMZ N THBO, FIfTds
PHETOY O ML THIBERERES CENTES, 2B, FLLTIOR—AR—
Y OFRITHRIML 72, hup/iwww.ids-mannheim.de/B 8. IDSIZEIL TIX, Filf & (1999) MifEso

RAVIEFEPHEO) [IRIT A7) Q475) 8385818, FJ=, IDSOE T TIIR LA, £IEH
HRICBET SEMB LT o 2 bl ¥ —Fy b - Y4 NHEFET S :Informationen  zur
Gespriichsforschung: hitp://www. gespraechsforschung,de/Z2 1,

2 ThEhKallmeyer(1994), Kallmeyer(1995), Keim(1995), Schwitalla(1995) Z:88,

3 ERR—ERESEC LR, EEBRUNERIEREAMERFELRD, RE2EL L TOERER
PRERETHEZHEY, A, TEES-oTHOBRHEVFETIZARN] BT, TEE
HoT) WEARLRD, RELATEOLICMRTRENZYFLERNADESATNS, T
DRESTIZAT A 09512, Liedtke/Hundsnurscher(2001) 214,

4 PRRRE 3 2ORZLEMNT— DN TELDSEN. 1 ST TICBEFI(Berend(1998), 2 &
MEAFITTEND (Meng, K. (20014E8 A F-5E). Russlanddeutsche Sprachbiografien. Unlersuchung zur
sprachlichen Integration von Aussiedlerfamilien. Tibingen.. Reitemeier, U. (ENRI9). Aussiedler treffen
aufEinheimische. Paradoxien der interaktiven Identititsarbeil und Vorenthaltung der Marginalititszuschreibung;
Auflerungsformate und situative Rahmen in Situationen zwischen Aussiedlern und Binnendeutschen.) .

5 CZOWRICEEL T, FTIRMNDOREAFHT TN T %, Kallmeyer (1996)2 8,

6 D3Iazb—a il - HESEANPIENSAXEE, ST E D329 —2 g Uiy
] EMERZEICT S,

7 hutp//www.ids-mannheim.de/prag/links. himIZ: g,

8 RAVICBUZEAMBAOFMICOVTIZ. B B (1998) Ko WiEREWRHR - EERHK) s
THEERER) (95) 229-240 KIEEEESIM,
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